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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103105E   

Caso Arco 4405601 

RADICADO 20215430114691 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-93273 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO BAYRON ENRIQUE GARCIA AGUILAR 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 22416815 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103105E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
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Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-93273 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el día de hoy 15 de 
febrero del 2021 siendo las 14:05 horas aproximadamente es requerido en vía pública el señor 
bayron García de nacionalidad venezolana a quien se le solicita su equipo celular y al verificar el 

imei este aparece con reporte de hurto en la pda de  la policía nacional” es claro que el personal 
uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus 
competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se 
restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir 
que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer 
el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no 
impondrá medida correctiva consistente en multa al señor  BAYRON ENRIQUE GARCIA 
AGUILAR.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 92 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, al señor BAYRON ENRIQUE GARCIA AGUILAR identificado con 

la CC. No. 22.416.815. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  
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CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
 

Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543870100002E   

Caso Arco 3829963 

RADICADO 20215430008811 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2020-599659 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO HECTOR ALEJANDRO DIAZ BELTRAN 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 79604789 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 16. Comportamientos 
relacionados con el cumplimiento de la 
normatividad que afectan la actividad 
económica. Desarrollar la actividad económica sin 
cumplir cualquiera de los requisitos establecidos en 
la normatividad vigente. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543870100002E  y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 16. Comportamientos relacionados con el cumplimiento de la normatividad 
que afectan la actividad económica. Desarrollar la actividad económica sin cumplir cualquiera de los 

requisitos establecidos en la normatividad vigente. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 
de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
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En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
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PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2020-599659 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando planes de 
inspección vigilancia y control llegamos al establecimiento de razón social tienda de mascotas 
Taylor de propiedad del señor Héctor Alejandro Díaz el cual al solicitarle los requisitos exigidos en 
la ley 1801 en su art 87 se evidencia que no cumple con los mismos con ninguno de ellos por tal 
motivo se realiza la suspensión temporal de la actividad por 08 días a partir del día 21/12/2020 hasta 

el 28/12/2020 a las 16:34 horas” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó 
conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 
de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación 
del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor  HECTOR ALEJANDRO DIAZ BELTRAN.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 92 

numeral 16 de la ley 1801 de 2016, al señor HECTOR ALEJANDRO DIAZ BELTRAN identificado 

con la CC. No. 79.604.789. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  

 



Calle 31C Sur No. 3 – 67 Este 
Casa de Justicia - Montebello  
Información Línea 195 
www.sancristobal.gov.co 

 

 
 
 
 

   

 

 
GDI-GPD-F049 

Versión: 05 
Vigencia: 08 de febrero de 2023 

Caso HOLA: 296839 

INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103155E   

Caso Arco 4440888 

RADICADO 20215430120301 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-100920 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO IVONNE ROCIO TORRES SATOBA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1013582742 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103155E  y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
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Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-100920 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “mediante solicitud a 
IMEI el siguiente numero 868672032314111 figura antecedentes positivo por hurto un celular xiaomi 

color blanco con azul con pantalla rota y en condiciones regulares valor 150000 pesos” es claro que 
el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del 
marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con 
la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, 
es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para 
restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho 
no impondrá medida correctiva consistente en multa a la señora IVONNE ROCIO TORRES 
SATOBA. 
 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 95 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, a la señora IVONNE ROCIO TORRES SATOBA identificada con la 

CC. No. 1.013.582.742. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  
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CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490102859E   

Caso Arco 4336907 

RADICADO 20215430097901 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-64722 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO LUIS ALEJANDRO ALDANA CEPEDA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 80912270 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490102859E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
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Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-64722 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “Mediante registro a 
persona y verificación terminales móviles imei se le halla en un bolso al ciudadano 01 telefono 
marca Motorola y se le solicita que marque (*#06# ) arrojando 02 números de imei de los cuales 
aroja resultado positivo para # de imei 352132102832946 el cual aparece como hurto motivo por el 
cual se procede a realizar la respectiva orden de comparendo y se hace la incautación del equipo 

móvil avaluado en 200.000 moneda corriente.” es claro que el personal uniformado de la Policía 
Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención 
al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado 
en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa al señor  LUIS ALEJANDRO ALDANA CEPEDA.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 92 

numeral 4 de la ley 1801 de 2016, al señor LUIS ALEJANDRO ALDANA CEPEDA identificado con la 

CC. No. 80.912.270. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  
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CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2020543870100457E   

Caso Arco 3550745 

RADICADO 20205430614861 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2020-589720 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO LUIS ALFONSO CARVAJAL MAHECHA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 19399623 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 92. Numeral 16 Comportamientos 
relacionados con el cumplimiento de la 
normatividad que afectan la actividad 
económica. Desarrollar la actividad económica sin 
cumplir cualquiera de los requisitos establecidos en 
la normatividad vigente. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2020543870100457E  y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 92. Numeral 16 Comportamientos relacionados con el cumplimiento de la normatividad 
que afectan la actividad económica. Desarrollar la actividad económica sin cumplir cualquiera de los 

requisitos establecidos en la normatividad vigente. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 
de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
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En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
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PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2020-589720 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “Realizando labores 
de vigilancia, control y registro, llegamos al parqueadero sin razón social ubicado en la carrera 8 #1 
-23 sur , donde nos atiende el señor Luis Alfonso Carvajal Mahecha, de cedula N. 19399623 de 
Bogotá y nos manifiesta ser el propietario del parqueadero, se le solicita los requisitos de 
funcionamiento del parqueadero a lo cual me manifiesta que no los ha solicitado, por tal motivo se 
le indica que se le va a realizar la suspensión temporal de la actividad por tres 3 días ya que no 

presenta los requisitos establecidos en la ley 1801 en su artículo 87.” es claro que el personal 
uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus 
competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se 
restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir 
que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer 
el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no 
impondrá medida correctiva consistente en multa al señor LUIS ALFONSO CARVAJAL 

MAHECHA.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 92 

numeral 16 de la ley 1801 de 2016, al señor LUIS ALFONSO CARVAJAL MAHECHA identificado con 

la CC. No. 19.399.623. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
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Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103042E   

Caso Arco 4388012 

RADICADO 20215430110871 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-86232 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO LUIS CHIRNOS JOSE 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 26874676 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103042E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
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Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-86232 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando labores 
de patrullaje se observa al ciudadano al cual se registra el ime del celular el cual le aparece 

solicitado como hurto a persona natural se realiza la respectivo comprendo” es claro que el personal 
uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus 
competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se 
restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir 
que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer 
el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no 
impondrá medida correctiva consistente en multa al señor  LUIS CHIRNOS JOSE.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 92 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, al señor LUIS CHIRNOS JOSE identificado con la CC. No. 26.874.676. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
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Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103114E   

Caso Arco 4415549 

RADICADO 20215430116301 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-94306 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO MAICOL STEVEN MORENO BECERRA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1000021150 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103114E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
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Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-94306 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el día de hoy 16 de 
febrero del 2021 siendo las 05:10 horas aproximadamente es requerido en via pública el señor 
maicol moreno a quien se le solicita su equipo celular y al verificar el imei este aparece con reporte 

de hurto en la pda de  la policía nacional” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional 
actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al 
artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en 
clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa al señor  MAICOL STEVEN MORENO BECERRA.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 95 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, al señor MAICOL STEVEN MORENO BECERRA identificado con 

la CC. No. 1.000.021.150. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
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Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543870100067E   

Caso Arco 4271637 

RADICADO 20215430085351 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-61269 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO MARTHA CECILIA ESCOBAR CAMBEROS 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 51936745 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 4. Comportamientos 
relacionados con el cumplimiento de la 
normatividad que afectan la actividad 
económica. Quebrantar los horarios establecidos 
por el Alcalde. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543870100067E  y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 16. Comportamientos relacionados con el cumplimiento de la normatividad 

que afectan la actividad económica. Quebrantar los horarios establecidos por el Alcalde. del Código 
Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre 
la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
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En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
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PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-61269 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando planes de 
inspección, vigilancia y control llegamos al establecimiento de razón social tienda la virgen ubicada 
en la calle 24 sur #11-03 este de propiedad de la señora Martha Cecilia Escobar camberos CC 
51.936.745 el cual al verificar los requisitos exigidos en la ley 1801 en su artículo 87 se evidencia 
que no cumple con los requisitos exigidos y se encuentra expendiendo bebidas embriagantes 
dentro del establecimiento, por tal motivo se realiza la suspensión temporal de la actividad por 8 
días a partir de la fecha de hoy y fecha de término de la suspensión y hora que está en el 

comparendo.” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la 
normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 
de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 
179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, 
razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. 
Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa a la señora   
MARTHA CECILIA ESCOBAR CAMBEROS.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 92 

numeral 4 de la ley 1801 de 2016, a la señora MARTHA CECILIA ESCOBAR CAMBEROS identificada 

con la CC. No. 51.936.745. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103022E   

Caso Arco 4370457 

RADICADO 20215430108141 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-82289 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO NIDXON SALCEDO DUQUE 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1073231935 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103022E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
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Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-82289 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “mediante registro a 
persona se solicita al tenedor del equipo celular nos permita consultar número Imei 

868168043860566 el cual figura con reporte de hurto” es claro que el personal uniformado de la Policía 
Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención 
al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado 
en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa al señor  NIDXON SALCEDO DUQUE.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 92 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, al señor NIDXON SALCEDO DUQUE identificado con la CC. No. 

1.073.231.935. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
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Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2020543490107851E   

Caso Arco 1587853 

RADICADO 20205430342411 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2020-445325 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO OSCAR IVAN HERNANDEZ JIMENEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 80812003 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 33. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la tranquilidad y relaciones respetuosas 
de las personas. En el vecindario o lugar de 
habitación urbana o rural: Perturbar o permitir que 
se afecte el sosiego con: a) Sonidos o ruidos en 
actividades, fiestas, reuniones o eventos similares 
que afecten la convivencia del vecindario, cuando 
generen molestia por su impacto auditivo, en cuyo 
caso podrán las autoridades de policía desactivar 
temporalmente la fuente del ruido, en caso de que 
el residente se niegue a desactivarlo. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2020543490107851E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 33. Numeral 1. Comportamientos que afectan la tranquilidad y relaciones respetuosas de 
las personas. En el vecindario o lugar de habitación urbana o rural: Perturbar o permitir que se afecte el sosiego 
con: a) Sonidos o ruidos en actividades, fiestas, reuniones o eventos similares que afecten la convivencia del 
vecindario, cuando generen molestia por su impacto auditivo, en cuyo caso podrán las autoridades de policía 

desactivar temporalmente la fuente del ruido, en caso de que el residente se niegue a desactivarlo. del Código 
Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre 
la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
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de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
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PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2020-445325 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “mediante llamada al 
número del cuadrante dispositivo PDA con número 3042437377 manifestando que en la carrera 1 
con calle 48A se encontraban unos ciudadanos se encontraban generando riña al llegar se observa 
el ciudadano Óscar Iván Hernández Jiménez envía publica con varias personas al momento en que 
ven la presencia de la patrulla policial se ingresan a la vivienda de nomenclatura carrera 1 # 48.ª-19 
sur barrio península donde la ciudadanía manifiestan siempre que el señor antes mencionado le 
gusta realizar fiestas y vender bebidas embriagantes por tal motivo se le realiza el llamado de 
atención al momento en que se le dice que se le realiza la orden de comparendo se torna de una 

forma grosera manifestando palabras soeces diciendo que no desea firmar.” es claro que el personal 
uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus 
competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se 
restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir 
que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer 
el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no 
impondrá medida correctiva consistente en multa al señor OSCAR IVAN HERNANDEZ 

JIMENEZ.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 33 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, al señor OSCAR IVAN HERNANDEZ JIMENEZ identificado con 

la CC. No. 80.812.003. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103131E   

Caso Arco 4422543 

RADICADO 20215430117791 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-96225 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO SANDRA TATIANA CARDENAS LOPEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1026280410 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan la seguridad de las personas y sus 
bienes relacionados con equipos terminales 
móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal 
móvil con reporte de hurto y/o extravío en la base 
de datos negativa de que trata el artículo 106 de la 
Ley 1453 de 2011 o equipo terminal móvil cuyo 
número de identificación físico o electrónico haya 
sido reprogramado, remarcado, modificado o 
suprimido. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103131E  y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 1. Comportamientos que afectan la seguridad de las personas y sus bienes 
relacionados con equipos terminales móviles. Comprar, alquilar o usar equipo terminal móvil con reporte 
de hurto y/o extravío en la base de datos negativa de que trata el artículo 106 de la Ley 1453 de 2011 o equipo 
terminal móvil cuyo número de identificación físico o electrónico haya sido reprogramado, remarcado, 

modificado o suprimido. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás 
normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
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Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
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hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-96225 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “mediante labores de 
control registro y verificación de teléfonos celulares ala ciudadana se le solicita verificar el teléfono 

el cual aparece con un registro como hurto” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional 
actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al 
artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en 
clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa a la señora  SANDRA TATIANA CARDENAS LOPEZ.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 95 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, a la señora SANDRA TATIANA CARDENAS LOPEZ identificada 

con la CC. No. 1.026.280.410. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
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Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Cuatro (4) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543870100043E   

Caso Arco 4195467 

RADICADO 20215430062411 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-41027 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO WILSON OBIDIO PINEDA SANCHEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 4288421 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 95. Numeral 16. Comportamientos 
relacionados con el cumplimiento de la 
normatividad que afectan la actividad 
económica. Desarrollar la actividad económica sin 
cumplir cualquiera de los requisitos establecidos en 
la normatividad vigente. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543870100043E  y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 95. Numeral 16. Comportamientos relacionados con el cumplimiento de la normatividad 
que afectan la actividad económica. Desarrollar la actividad económica sin cumplir cualquiera de los 

requisitos establecidos en la normatividad vigente. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 1801 
de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
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En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
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PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-41027 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando planes de 
inspección vigilancia y control llegamos al establecimiento de razón social panadería y pastelería 
Mariana de propiedad del señor Wilson obispo pineda Sánchez ubicado en la calle 22.ª sur # 4-13 
donde al verificar los requisitos exigidos en la ley 1801 en su art 87 solo cuenta con el requisito de 
salud al verificar en el sistema no cuenta con ningún requisito vigente por tal motivo se realiza la 
suspensión temporal de la actividad por 03 días a partir del dia 21/01/2021 hasta el 23/01/2021 a las 

18:15 horas” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la 
normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 
de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 
179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, 
razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. 
Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor  
WILSON OBIDIO PINEDA SANCHEZ.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 92 

numeral 16 de la ley 1801 de 2016, al señor WILSON OBIDIO PINEDA SANCHEZ  identificado con 

la CC. No. 4.288.421. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día lunes 4 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543870100325E   

Caso Arco 4886305 

RADICADO 20215430197421 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-189091 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO ALEYDA JACKELIN LARA LOPEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1013594736 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543870100325E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-189091 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “Suspensión realiza 
planes de inspección de vigilancia y control llegamos al establecimiento de razón social boca rosa 
bar en la calle42 sur con carrera 10 a este barrio la gloria administrado por la señora Almeyda 
Jackelin el cual al ingresar al establecimiento se evidencia en su parte interna unas ciudadano 
bebiendo licor dentro del establecimiento incumpliendo el decreto 135 de la alcaldía mayor de 
Bogotá donde se realiza las órdenes de comparendo a los ciudadanos que se encontraba dentro 
del establecimiento y por tal motivo se realiza la suspensión temporal de la actividad por 11/4/2021 

hasta el día 13/04/2021 a las 20:01 horas” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional 
actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al 
artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en 
clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa a la señora ALEYDA JACKELIN LARA LOPEZ.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, a la señora ALEYDA JACKELIN LARA LOPEZ identificada con la 

CC. No. 1.013.594.736. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103677E   

Caso Arco 4884590 

RADICADO 20215430196821 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-188082 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO CARLOS ANDRES CHAMUCERO REAL 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 79893139 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 1. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Irrespetar a las autoridades de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103677E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 1. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Irrespetar a las autoridades de policía. del Código Nacional de Policía y Convivencia (Ley 
1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
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con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
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señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-188082 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “al momento de ir en 
apoyo al cuadrante 20 el cual tiene unas personas capturadas y me solicita por el radio de la policía, 
el señor en mención conductor de la buseta de placas VDE541, hace caso omiso al requerimiento 
de la patrulla para que nos dé paso y baja su velocidad a menos de 10 kilómetros por hora 
aproximadamente y se le hace el llamado de atención contestando de forma burlesca que ese no es 

problema de el y que el también está trabajando” es claro que el personal uniformado de la Policía 
Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención 
al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado 
en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa al señor  CARLOS ANDRES CHAMUCERO REAL.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 1 de la ley 1801 de 2016, al señor CARLOS ANDRES CHAMUCERO REAL identificado con 

la CC. No. 79.893.139. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103688E   

Caso Arco 4885329 

RADICADO 20215430197041 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-188521 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO FABIAN APONTE REINALDO 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 25671340 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103688E  y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 1. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-188521 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “incumple el decreto 

135 de la alcaldia mayor de bogota” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó 
conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 
de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación 
del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor  FABIAN APONTE REINALDO.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor FABIAN APONTE REINALDO identificado con la CC. No. 

25.671.340. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103707E   

Caso Arco 4886428 

RADICADO 20215430197501 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-189155 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO GERMAN ALBERTO PARRADO GUERRERO 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1010198286 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103707E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 1. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-189155 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “El ciudadano se 
encuentra en via pública sin estar realizando ninguna actividad como excepción estipulada en el 

decreto 135 del 05 de abril del año en curso emanado por la alcaldía mayor de Bogotá” es claro que 
el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del 
marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con 
la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, 
es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para 
restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho 
no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor  GERMAN ALBERTO PARRADO 
GUERRERO.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor GERMAN ALBERTO PARRADO GUERRERO identificado 

con la CC. No. 1.010.198.286. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103692E   

Caso Arco 4885618 

RADICADO 20215430197121 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-188687 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO JULIAN FELIPE NEUSA GUTIERREZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1136888682 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103692E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía.. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 



Calle 31C Sur No. 3 – 67 Este 
Casa de Justicia - Montebello  
Información Línea 195 
www.sancristobal.gov.co 

 

 
 
 
 

   

 

 
GDI-GPD-F049 

Versión: 05 
Vigencia: 08 de febrero de 2023 

Caso HOLA: 296839 

inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-188687 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando labores 
de patrullaje se encuentra al ciudadano en mención en la vía pública desacatando el decreto 135 
emanado por la alcaldía mayor de Bogotá ya que no se encuentra realizando ninguna actividad 

exceptuada dentro del mencionado decreto” es claro que el personal uniformado de la Policía 
Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención 
al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado 
en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa al señor  JULIAN FELIPE NEUSA GUTIERREZ.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor JULIAN FELIPE NEUSA GUTIERREZ identificado con la 

CC. No. 1.136.888.682. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103682E   

Caso Arco 4884724 

RADICADO 20215430196921 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-188082 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO KENNY JAVIER POZO PEÑA 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 24257804 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103682E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 1. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 



Calle 31C Sur No. 3 – 67 Este 
Casa de Justicia - Montebello  
Información Línea 195 
www.sancristobal.gov.co 

 

 
 
 
 

   

 

 
GDI-GPD-F049 

Versión: 05 
Vigencia: 08 de febrero de 2023 

Caso HOLA: 296839 

inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-188082 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “al momento de ir en 
apoyo al cuadrante 20 el cual tiene unas personas capturadas y me solicita por el radio de la policía, 
el señor en mención conductor de la buseta de placas VDE541, hace caso omiso al requerimiento 
de la patrulla para que nos dé paso y baja su velocidad a menos de 10 kilómetros por hora 
aproximadamente y se le hace el llamado de atención contestando de forma burlesca que ese no es 

problema de el y que el también está trabajando” es claro que el personal uniformado de la Policía 
Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención 
al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado 
en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra 
vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones 
sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva 
consistente en multa al señor  KENNY JAVIER POZO PEÑA.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor KENNY JAVIER POZO PEÑA identificado con la CC. No. 

24.257.804. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103697E   

Caso Arco 4885712 

RADICADO 20215430197221 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-188746 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO OSCAR HUMBERTO MOLINA MORENO 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 79584621 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103697E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-188746 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “realizando labores 
de patrullaje se observa al ciudadano vendiendo y permitiendo el consumo de bebidas 

embriagantes dentro de su establecimiento incumpliendo el decreto 135 en su artículo 4” es claro 
que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro 
del marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar 
con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad 
señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que 
suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior 
este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor OSCAR 
HUMBERTO MOLINA MORENO.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor OSCAR HUMBERTO MOLINA MORENO identificado 

con la CC. No. 79.584.621. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103712E   

Caso Arco 4892434 

RADICADO 20215430198311 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-189366 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO WILLIAM ALBEIRO SANCHEZ 
HERNANDEZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 1010166157 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103712E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 1. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
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de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-189366 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “el ciudadano antes 
mencionado se encontraba en vía publica incumpliendo el decreto 135 expedido por la alcaldía 

mayor de Bogotá ya que se encontraba en vía publica sin ningún tipo de justificación” es claro que 
el personal uniformado de la Policía Nacional actuó conforme a la normatividad vigente, dentro del 
marco de sus competencias en atención al artículo 222 de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con 
la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación del artículo 179 de la normatividad señalada, 
es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden lo actuado, razón más que suficiente para 
restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana convivencia. Por lo anterior este despacho 
no impondrá medida correctiva consistente en multa al señor  GERMAN ALBERTO PARRADO 
GUERRERO.  
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor GERMAN ALBERTO PARRADO GUERRERO identificado 

con la CC. No. 1.010.166.157. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
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COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
Proyecto:  
Henry David Rivera Grisales 
Abogado 4D  
Contrato 345  
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INSPECCIÓN 4 D DISTRITAL DE POLICIA  
 
Bogotá D.C  Quinto (5) de Agosto de 2025   
 

EXPEDIENTE 2021543490103703E   

Caso Arco 4886244 

RADICADO 20215430197361 

EXPEDIENTE POLICIA 11-001-6-2021-189060 

NOMBRE DEL INVOLUCRADO YORMAN ALEXANDER MACHADO PEREZ 

IDENTIFICACIÓN DEL INVOLUCRADO 79584621 

DIRECCIÓN DE NOTIFICACION N.A. 

EMAIL – CORREO ELECTRONICO N.A.  

NORMA PRESUNTAMENTE VIOLADA 
 

Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que 
afectan las relaciones entre las personas y las 
autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e 
impedir la función o la orden de policía. 

 
 

Teniendo en cuenta que se encuentra en el despacho el Expediente No. 2021543490103703E y una vez 
estudiado el misma, observa ésta instancia que es competente para adelantar la misma de conformidad 
con el Artículo 35. Numeral 2. Comportamientos que afectan las relaciones entre las personas y las 

autoridades. Incumplir, desacatar, desconocer e impedir la función o la orden de policía. del Código Nacional 
de Policía y Convivencia (Ley 1801 de 2016) y demás normas concordantes y vigentes sobre la materia. 

 

CONSIDERACIONES 
 

Así mismo, se verifica que se cumplió con la notificación legal de esta audiencia al presunto contra-
ventor y/o infractor, para efectos de garantizar los principios constitucionales del debido proceso con-
sagrado en el artículo 29 de la Carta Política.  
 
Atendiendo con las disposiciones contenidas en el artículo 223 de la Ley 1801 de 2016, el procedi-
miento aplicable para el presente caso es el Proceso Verbal Abreviado: 
 
“(…) Artículo 223. Trámite del proceso verbal abreviado. Se tramitarán por el proceso verbal abreviado 
los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia de los Inspectores de Policía, los 
alcaldes y las autoridades especiales de Policía, en las etapas siguientes: (…)” 
 
 
De acuerdo a lo anterior, al estudiar con detenimiento la orden de comparendo; se observa que, el 
funcionario adscrito a la Policía Nacional de Colombia diligenció el comparendo en debida forma; 
brindando todas las garantías constitucionales y legales que deben gobernar las actuaciones de todo 
tipo, incluida las enmarcadas dentro de la ley 1801 Código Nacional de Seguridad y Convivencia Ciu-
dadana,  Derecho éste que debe regir en todas y cada una de las actuaciones surtidas por parte del 
Estado, como lo ordena el artículo 29 de la Constitución Nacional 
 
La situación anterior, hace que se ejercite el debido proceso y los principios de legalidad en sentido 
estricto, acceso a la justicia, un juicio justo, igualdad ante la ley, consecuencialmente a ello todos y cada 
uno de los que de ellos se desprenden o derivan, recogidos en la ley 1801 de 2016 (Código Nacional 
de Seguridad y Convivencia Ciudadana), enmarcados dentro del artículo 8 como principios modula-
dores de la actuación policial. 
 
Ahora bien, en torno a lo demandado en el artículo 8 numeral 12 y 13, del Código Nacional de Segu-
ridad y Convivencia Ciudadana y en cuanto a su aplicación, tenemos como requisitos indispensables e 
ineludibles en todas las actuaciones policivas; los principios como el de la proporcionalidad, razonabi-
lidad y necesidad, de la medida, que no solamente se hacen aplicables a los medios de policía, sino que 
consecuencialmente deben de ser tenidos en cuenta, para la imposición de la multa, que es el tema que 
nos ocupa. 
 
En el estudio detallado del comparendo, el personal uniformado de la Policía Nacional aplicó medios 
de policía entre ellos; orden de policía, registro a persona y retiro del sitio que, al realizar el test de 
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proporcionalidad, junto con el principio de gradualidad de la medida, podremos decir que se cumplió 
con el fin constitucional que éstos conllevan; es decir, el restablecimiento del orden alterado y garanti-
zar la sana convivencia sin que sea excesivo o desbordado.  
 
Pues bien, para el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que, con las solas medidas adoptadas 
por el policial en esos medios de policía, se cumplió a cabalidad el fin constitucional perseguido por la 
norma “restablecimiento del orden alterado”; entendido esto como “el conjunto de condiciones de 
seguridad, tranquilidad y salubridad que permiten la prosperidad general y el goce de los derechos 
humanos”  lo anterior, basado en la premisa de que lo promulgado en la ley 1801 del 2016 además de 
ser por excelencia preventiva, es persuasiva y educadora. Dicho así, se exhorta al ciudadano, para que 
ajuste su actuar, de tal forma que vuelva por los fueros de la “legalidad” sin reincidir o repetir los 
mismos comportamientos hacia el futuro.  
 
No obstante, en el evento de que todos esos medios preventivos, persuasivos educativos, orientadores 
de las normas de convivencia aplicados a la presente actuación, no fuesen tenidos en cuenta por parte 
del infractor y volviesen a repetirse, inevitablemente la administración tendrá que tomar medidas más 
drásticas en cuanto a ello. 
 
Por los anteriores motivos, el Despacho se abstendrá de imponer la multa que fuere señalada en el 
procedimiento inmediato de policía, por considerar que los medios escogidos por el oficial de policía 
fueron los adecuados, proporcionales, necesarios y por demás útiles, para que se lograra restablecer el 
orden alterado. 
 
LEY 1801 DE 2016  
 
ARTÍCULO 179. DECOMISO. Es la privación de manera definitiva de la tenencia o la propiedad de 
bienes muebles no sujetos a registro, utilizados por una persona en comportamientos contrarios a las 
normas de convivencia, mediante acto motivado. 
 
ARTÍCULO 222. TRÁMITE DEL PROCESO VERBAL INMEDIATO. Se tramitarán por el pro-
ceso verbal inmediato los comportamientos contrarios a la convivencia, de competencia del personal 
uniformado de la Policía Nacional, los comandantes de estación o subestación de Policía, y los coman-
dantes del Centro de Atención Inmediata de Policía, en las etapas siguientes: 
 
1. Se podrá iniciar de oficio o a petición de quien tenga interés directo o acuda en defensa de las normas 
de convivencia. 
 
2. Una vez identificado el presunto infractor, la autoridad de Policía lo abordará en el sitio donde 
ocurran los hechos, si ello fuera posible o, en aquel donde lo encuentren, y le informará que su acción 
u omisión configura un comportamiento contrario a la convivencia. 
 
3. El presunto infractor deberá ser oído en descargos. 
 
4. La autoridad de Policía hará una primera ponderación de los hechos y procurará una mediación 
policial entre las partes en conflicto. De no lograr la mediación, impondrá la medida correctiva a través 
de la orden de Policía. 
 
PARÁGRAFO 1o. En contra de la orden de Policía o la medida correctiva, procederá el recurso de 
apelación, el cual se concederá en el efecto devolutivo y se remitirá al Inspector de Policía dentro de 
las veinticuatro (24) horas siguientes. El recurso de apelación se resolverá dentro de los tres (3) días 
hábiles siguientes al recibo de la actuación y será notificado por medio más eficaz y expedito. 
 
Jurisprudencia Vigencia 
PARÁGRAFO 2o. En caso de que no se cumpliere la orden de Policía, o que el infractor incurra en 
reincidencia, se impondrá una medida correctiva de multa, mediante la aplicación del proceso verbal 
abreviado. 
 
PARÁGRAFO 3o. Para la imposición de las medidas correctivas de suspensión temporal de actividad, 
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inutilización de bienes, destrucción de bien y disolución de reunión o actividad que involucra aglome-
raciones de público no complejas, se deberá levantar acta en la que se documente el procedimiento 
señalado en el presente artículo, la cual debe estar suscrita por quien impone la medida y el infractor. 

 

1. Decisión de la Audiencia 

Teniendo en consideración que se encuentra agotada la etapa probatoria, el Despacho procede a 
tomar la decisión de fondo bajo las siguientes consideraciones: 

 
Teniendo en cuenta el contenido de la orden de comparendo No. 11-001-6-2021-189060 donde indica 

que la conducta censurada por  el uniformado en el comparendo se refiere a:  “incumple el decreto 

135 de la alcaldía mayor de Bogotá” es claro que el personal uniformado de la Policía Nacional actuó 
conforme a la normatividad vigente, dentro del marco de sus competencias en atención al artículo 222 
de la ley 1801 de 2016, decisión en el lugar con la cual se restableció el orden alterado en clara aplicación 
del artículo 179 de la normatividad señalada, es decir que este fallador no encuentra vicios que invaliden 
lo actuado, razón más que suficiente para restablecer el equilibrio en las relaciones sociales y la sana 
convivencia. Por lo anterior este despacho no impondrá medida correctiva consistente en multa 
al señor YORMAN ALEXANDER MACHADO PEREZ.  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO IMPONER medida correctiva consistente en multa por violación al artículo 35 

numeral 2 de la ley 1801 de 2016, al señor YORMAN ALEXANDER MACHADO PEREZ identificado 

con la CC. No. 20.595.821. 

SEGUNDO: AVALAR los medios empleados por el personal Uniformado de la Policía Nacional 

en atención a la autonomía dada en el artículo 179 y 222 de la ley 1801 de 2016.  

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo de las diligencias.  

CUARTO: Realizar las anotaciones en los aplicativos de gestión documental dispuestos para tal fin.  

QUINTO:  LA PRESENTE DECISIÓN SE NOTIFICA EN ESTRADOS, haciéndole saber al 

INFRACTOR, que contra la misma PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ante el Inspector 

Cuarto “D” Distrital de Policía Y DE APELACION ante el superior, en virtud del acuerdo Distrital 

735 del año 2019. 

 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
 
 
 
 
 

CARLOS EDUARDO RIAÑO CASTAÑEDA 
INSPECTOR 4D DISTRITAL DE POLICIA  

 
CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 
Como quiera que la parte Proferida decisión que resuelve de fondo lo concerniente a la orden de comparendo 
quedando en firme y debidamente ejecutoriado dicho acto el día martes 5 de agosto de 2025.  
 

 
 
 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 
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